O samoziejmostech
Odpocitavani teti svétové valky
FrantiSek Rocek

Existuje-1i néco jako kolektivni duch velkych spolecenstvi, je to duch milosrdny. Schopny ptedstirat, ze dnesek a zitiek
budou stejné, pokud ne lepsi, nez predvcerejsek. Tento duch kolektivniho pfani roky zastira, Ze na scénu vstupuje tragédie.
Proto mnoho lidi do posledni chvile vétilo, Ze nenastane druha svétova valka. I dnes kolektivni duse ¢i duch atlantské
civilizace liberali a kfest’anti na obou bfezich Atlantiku véri, ze nepropukne krize, kterou nazvou historici téeti svétovou
valkou. Véfi, ze hlavnim tkolem dneska a zitika je boj proti terorismu.

Z hlediska atlantského kolektivniho ducha je neptipustné tvrdit, Ze teroristé jsou ve skute¢nosti sluhy mocnosti a
ekonomickych alianci.

Je neptipustné tvrdit, ze 11. zati 2001 doslo v USA k vSedni teroristické akci, vymykajici se z bézného priméru jen ponékud
vyS$$im poctem obéti.

Je neptipustné tvrdit, Ze aktivity teroristl jsou pfijatelné, protoze legalizuji mocnostem nové kolo zbrojeni skryvajici se za
bojem proti terorismu.

Ptijmout tyto teze by znamenalo, Ze se nemusime bat terorismu, ale toho, co pfijde za 11 ¢i 16 let. Boj proti terorismu
zakryva znovuvyzbrojovani mocnosti a tim i odpocitavani do zacatku treti svétové valky.

0. Uvod aneb nic nového se nestalo

Je proti moralce doby povazovat teroristické utoky z 11. zati 2001 a 11. biezen 2004 za vSedni nasilné ¢iny nevymykajici se
z bézného teroristického ,,pracovniho priméru. Zaznély vybuchy a vybuchla i spoleCensk hysterie.

,,Nic neni po 11. zafi tak, jak byvalo. Zda se, jako by se svét to€il od té doby né&jak jinak...“ (Udo Ulfkotte, Hrozba terorismu,
Ikar 2003, str. 15) ,,Evropa uz nikdy nebude po 11. bfeznu stejnd. Vyhozenim Spanélskych nadrazi do povétii teroristé tyto
iluze rozptylili a u¢inili kontinent mén¢ naivni a méné kiehky,“ napsal po vybuchu list Izvéstija.

Ve skute¢nosti utoky tohoto typu byly ocekavané. Odbornici védeli, Ze se jim pravdépodobné neda zabranit. VEédeli také, ze
nasledky teroristll z dlouhodobého hlediska budou vyhodné pro zvySeni bezpe&nosti napadené zemé. Také vedéli, Ze aktivita
teroristi od devadesatych let stoupa, ale jenom v muslimské oblasti. Separatistické snahy v riznych oblastech svéta vici
tamni dosavadni statni moci jsou naproti tomu jen prubéznymi problémy.

Muslimsky terorismus predstavuje pouze viditelné zplodiny rozzhaveného taviciho kotle islamské oblasti. Svét islamu je
politicky i nabozensky nejednotny podobné jako svét kiest'antl. Pnuti je v ném pochopitelné. Islamsky svét je v ménécenném
postaveni. Neni reprezentovan zadnou mocnosti. VEtsi miru distojnosti jim zajist'uji pfedev§im ropna nalezisté na jejich
uzemi.

Islamsky terorismus je jen ¢astecné organizovany odpor proti ménécennému postaveni. Mocnosti si to uvédomuji. V ramci
boje proti terorismu si proto prerozdé€li vliv v muslimskych oblastech a ve svéte. Tim terorismus poslouzi dosavadnim a
budoucim mocnostem, ale velmi malo muslimskému svétu.

Z t&chto diivodd neni podstatné, co se stalo 11. za¥i 2001 v USA a 11. biezen 2004 ve Spané&lsku. Jsou to jenom dobie
vyuzité epizody. Neni ani dilezité jakou ma dnes ktera mocnost silu a potencial, protoze bude dochazet k jesté tézko
definovatelnym, ale mozna velmi dramatickym, proménam. V nadchazejicim déleni svéta se bude jednat predeviim o Cinu,
EU, Indii, Japonsko, Rusko, USA. Jisté je, ze svrchované vyuziji k upevnéni svého vlivu boje proti terorismu.

1. Den samozirejmosti - 11. zari 2001 a 11. brezen 2004

KdyZ uplynuly v za¥i 2003 dva roky od leteckych atentati z 11. zati v New Yorku a ve Washingtonu, komentafe v ¢eském
tisku k vyro¢i byly bezobsazné, pieklady zahrani¢nich mudroslovi obdobné. Prakticky bezcenné byly i ¢lanky podporujici ¢i
kritizujici bezpecnostni politiku odstartovanou po 11. zafi. Co se stalo, Ze reakce pfipominaly tuctova kazani recyklujici stale
stejné obrazy a nabadani?

Pii¢inu lze hledat v 11. zafi. Zijeme v klamu, Ze 11. zai se stalo néco mimoi4adného. Utok vzbudil pii prvni informaci
piekvapeni nebo udiv.

Piekvapen byl ten, kdo s podobnou udalosti do budoucna poéital, ale nevédél, Ze k itoku dojde pravé v tento den.

Udiv vzbudila zprava v piipads, Ze &lovéku udalost oteviela studnici ne¢ekanych jeva. Udiv: vidime néhle novou scénu, ale
neni nova. Pouze pro nas byla za oponou a opona se 11. zafi 2001 zvedla. Pro jiné, ktefi oponu poodhrnuli jiz dfive, bylo
prekvapenim jenom konkrétni misto a Cas.

Piekvapeni byli odbornici a lidé jdouci prave po izraelskych ulicich. Udiveni byli v§ichni, kdo trpéli iluzemi nebo
nedostatkem zkusenosti, ¢ili ne odbornici a lidé v izraelskych méstech, kde jiz vybuchly stovky bomb teroristi.

Ptekvapeni v sob€ nenese nové poznani, ale uvédomeéndi si, ze o¢ekavana udalost se skutecné stala a pravé v tento okamzik a
zde. Za piekvapenim je pocit samo — zfejmého. Jev je samo — ziejmy v okamziku, kdy si uvédomime, ze existoval i mimo
nas, byl a je soucasti svéta, byl ocekavan.

V udalostech 11. zafi 2001 termin ,,samoziejmost* hraje dtlezitou ulohu. V ten den bylo samoziejmé, ze letecky utok
teroristll byl o¢ekavanym projevem zvySovani technickych moznosti teroristll. Pfesto utok nebyl vyjime¢nym, ale typickym
teroristickym utokem s minimem inovaci.
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tios n&kolika letadel. Utok se zdafil jen ¢asteéné - cile dosahla pouze tii ze &tyk unesenych letadel. A pouze dva tidery letadel
byly dostate¢né ni¢ivé. Vysledek utoku byl z hlediska nasazeni udernych sil jen priméry ¢ili standardni.



Ochrana proti tinosu letadel byla tehdy také standardni. Co nésledovalo po itoku bylo téz samoziejmé. Politické reakce byly
samoziejmé Cili standardni, bézné teatralni, tedy univerzalni. Stadilo vyménit datum a misto tragédie, vypustit ¢i upravit par
vét a projevy byly pouzitelné i v ptipadé 11. biezna 2004.

Také nasledny utok na Afghanistan byl samoziejmy, i Gtok na Saddamuav Irak byl oéekavany a tudiz samoziejmy.
Vyhrozovani franu je téz samoziejmé vyuziti prileZitosti. Také uzsi spoluprace Ruska a USA v protiteroristickych aktivitach
je samoziejma a také je samoziejmy tvrdsi pohled Ruska na budoucnost, tedy i na spolupraci s USA. Spoluprace nevylucuje
budouci konfrontaci s USA. Je nutné se na ni pfipravit.

To vse 1ze vystopovat po 11. zafi 2001, aniz by bylo tfeba pouzit né¢jakych dramatickych obrazti. Neni pravda, Ze nic neni po
11. zafi tak, jak byvalo. Je to stejné, ale s pouzitim nové rétoriky — protiteroristické. Prozatim.

1. Zakladni iluze

Po 11. zati 2001 se nezménilo nic, pouze si politici oddechli, Ze mohou skon¢it s maskaradou, ze které nevédéli jak ven. Jiz
nemuseji predstirat, Ze od roku 1990 zacalo obdobi mirové spoluprace a porozuméni. Kone¢né se mohou vefejné piipravovat
na dalsi rozsahlou vojenskou konfrontaci.

Mirova mystifikace z poc¢atku devadesatych let politikiim v bezpecnostni oblasti svazovala ruce. Nemohli délat nic jiné¢ho,
nez mirovou potémkinovskou vesnici podporovat, protoze zacatkem devadesatych let zalozili svoji politiku na nové
budoucnosti, na novém mirovém zittku. Predstirali, ze dosahli mirového zhrouceni SSSR a vychodniho socialistického bloku,
a zaCina tim nova perspektivnéjsi éra. Oni byli nositeli tohoto svétla plného miru. Slibovali novou kvalitu Zivota a
mezinarodni spoluprace.

Ve skute¢nosti ohniska regionalnich sporti zlistala, pouze ztratila své dosavadni sponzory — soupefici dva mocenské bloky.

V tom ale neni hlavni problém. Valky v jugoslavském prostoru, mistni genocidy a drobné valky v Africe, hysterie islamskych
teroristd, nékolik desitek separatistickych hnuti na pomezi Ruska a v Asii, to vSe jsou pouze provozni potize. Nic vice, nez
bézna soudast politické transformace po rozpadu bipolarniho svéta vychodniho a zapadniho bloku. K tomu hraje velice
hlasit¢ v§em na ocich kapela mirovych operaci. Slibovali novou kvalitu Zivota a mezinarodni spoluprace a mirové operace
slouzi jako ucelné a dobte viditelné alibi.

1.1. Pandorina skrinka mocnosti

Problém je zcela jinde. Rozpad vychodni fiSe uvolnil cestu k rychlejSimu zvySovani vlivu nové se formujicich mocnosti.
Snizuje se sila EU, kde jsou organizovany byvalé velké kolonidlni mocnosti svéta, a piipravuje se nové prerozdéleni vlivu ve
svéts. Neznamena to nutng, ze musi dojit k valedné konfrontaci. Zddna z mocnosti si to nepieje, protoze to §kodi obchodu.
Ale musi byt pfipravena, kdyby k takové situaci doslo, aby méla dostatek odstrasujici sily k valecnému stietu. Zaroven si
zadna politicka reprezentace po roce 1990 nedovoli vojenské vydaje obhajovat piipravou na valku. Mirové operace jsou ptili$
komorni zalezitosti. Celosvétovy boj proti terorismu je naopak zaminkou idealni.

Z hlediska budoucnosti je nutné klast rovnitko mezi vS§emi probouzejicimi se mocnostmi, od polospici Indie ¢i pies dosud
velmi oslabené Rusko az po jedinou soucasnou supervelmoc USA. Z hlediska budoucnosti maji v§echny mocnosti stejnou
hodnotu — jakoukoliv. V tomto stavu nejistoty ¢i permanentni pfemény, terorismus piedstavuje jenom jeden z problémul,
které musi administrativy statt fesit. Terorismus je jenom jeden ze zptisobt boje.

1.2. Utok z 11. zd#i 2001 byl ocekdvin

Od osmdesatych let byly tdery jako z 11. zati 2001 ocekavany. Otazkou spise je, pro¢ nedoslo k o¢ekdvanym uderm diive
nez 11. zati 2001? Napt. IRA mohla vybuchem lodi nalozené trhavinami tézce zasdhnout Londyn, nebo s letadlem ,,rozebrat*
nékterou z londynskych dominant jiz v osmdesatych letech.

V dubnu 2004 se v americkém tisku objevil rozhovor (tradi¢né s nejmenovanym papaldSem) o tom, ze varovani pied utokem
bez zcela konkrétnich stop mohla byt jen ramcova. CIA pry jiz od roku 1995 varovala pied nebezpedim atentatd, které by
mohli v USA provést muslimsti extremisté jako mstu za podporu poskytovanou USA Izraeli a za americkou vojenskou
pritomnost v Saudské Arabii. Varovani byla udajné obsazena ve vyro¢ni zpravé CIA za rok 1995 a v nasledujicich zpravach.
1 kdyz zprava za rok 1995 jesté neuvadéla zakladatele mezinarodni teroristické sit¢ Al-Kaida Usamu bin Ladina,
upozoriiovala na moznost, ze muslimsti extremisté zattoc¢i na letadla a na symbolickd mista v New Yorku a ve Washingtonu.
Zprava se pry vyslovné zminovala o newyorském Wall Streetu a o jeho finan¢nich institucich a také o ufednich budovach,
jako Bily diim ve Washingtonu.

Pokud skute¢né tyto nazory ve zpravach CIA byly, jednalo se o obecné progndzy, o samoziejmé vidéni hrozeb. Jednalo se o
prubézné obavy.

1.3. Faktor pribéznosti

Zajisténi bezpecnosti 11. zati 2001 bylo kritizovano jako nekompetentni s velkymi rezervami ve zpravodajské ¢innosti a v
koordinaci bezpe¢nostnich slozek. Domnivam se, ze do jisté miry nepravem. Bezpecnostni opatieni byla primérna a
prubézna.

Systém bezpecnosti a rozhodovacich pravomoci funguje ve staté, tedy i v USA, pribézné na pokraji nezamyslené konspirace,
protoze zajmy riznych nazorovych a oborovych skupin rozhodovaci sit’ organizace (na urovni vladnich organi, ministerstev,
specifickych organizaci jako CIA, FBI, jednotlivych statt federace a regionalnich organizaci statni spravy a samospravy)
natolik zatézuji, Ze nedostatecna spoluprace statniho aparatu se jevi nékterému pozorovateli tieba jako konspirace.



Mnoho nédhodnych selhani, opomenuti, povrchnich analyz, nekompetentnich a pasivnich pfistupi ke zdrojiim informaci, ale i
prilisné horlivosti v nevhodny okamzik, to vSe miize vytvafet obraz konspirativni akce, umoziiujici teroristim, aby ucinili
néco hrozného, co se da vyuzit jako zaminka k dramatickym bezpeénostnim opatfenim a odvetam, které by jinak nebyly
statnim aparatem realizovatelné.

Desetic¢lenna nezavisla komise vySetiujici okolnosti teroristickych utokt z 11. zafi byla ztizena v roce 2004 a ma na
vypracovani konecné zpravy o utocich z 11. zafi cas do 26. Cervence. Ale jiz dnes (v kvétnu 2004) se zd4, ze nefekne nic, co
by se nevedelo jiz 11. zafi.

Predevsim se védélo, Ze neexistuji natolik padné argumenty, aby Americ¢ané vpadli vojensky na uzemi vzdaleného
suverénniho statu Afghanistanu. Velmi rozsahlou a riskantni operaci by jesté 10. zafi nikdo neschvalil jako odtivodnénou a k
vyslani specializovanych komand k cilenému tGderu na bin Ladina nemély USA dostatek piesnych informaci a na izemi
Afghanistanu neméli dostatecné zazemi.

Pied nezavislou komisi bylo feceno, ze od jara 1997 do zaii 2001 se Spojené staty snazily donutit afghanské hnuti Taliban,
aby prestalo chranit §éfa teroristické sité Al Kajda Usamu bin Ladina, ale bezvysledné. Podle oficialniho prohlaseni pry 10.
zati 2001, tedy pouhy den pied itokem na USA, se Bily diim rozhodl, ze k Talibanu vysle vyslance, ktery by viidce hnuti
primél, aby vyhostili z Afghanistanu bin Ladina i ¢leny Al Kajdy. Usama bin Ladin byl jednim z ter¢t raketového ttoku,
ktery v roce 1998 mifil na Afghanistan. Clintontiv bezpecnostni poradce Samuel Berger pred komisi uvedl, ze vlada neméla
také dostatek spolehlivych informaci a jistotu, zda pii dal§im utoku tinoru 1999 strely bin Ladina v afghanské pousti zasahly.
Reditel zpravodajské sluzby CIA George Tenet pied komisi uvedl, na otazku, pro¢ vlada nepodnikla zadné konkrétni kroky,
kdyz ke konci ¢ervence 2001 bylo zfejmé, Ze se chystaji mnohocetné teroristické utoky proti americkym cilim, odpovédél, Ze
americka Spionaz predpokladala toky, které budou smétovat spise proti americkym zajmim na Blizkém vychod¢€. Podobné
stanovisko zastava i Bush mladsi, ktery odmitl tvrzeni, ze vlada méla zpravy o chystanych utocich na americka mésta.
Argument o nejasnosti diikazii pouzila také tehdej$i Bushova bezpe¢nosti poradkyné Condoleezza Riceova, kdyz pti slySeni
zvlastni vySetfovaci komise odpovidala na otazky komisafi.

Napft. denik The New York Times 10. 2. 2005 informoval, Ze Americky Federalni ufad pro letectvi (FAA) byl fadu mésica
pred teroristickymi atentaty z 11. zafi 2001 mnohokrat varovan pfed nebezpecim unost letadel a sebevrazednych utokd, a to
castecné dokonce vlastnim bezpecnostnim oddélenim. Na varovani vSak nijak nereagoval a v praxi odbavovani na
americkych letistich se nic nezménilo. FAA dostala jen v obdobi od dubna 2001 do 10. zati 2001 celkem 52 rGznych
upozornéni, v nichZ je zmifiovéana teroristick4 organizace Al-Kaida nebo jeji viidce Usama bin Ladin. Utad se viak vice
vénoval problematice odstraniovani zpozdéni v letecké doprave, nez jeji bezpecnosti a kontrole provozu. FAA obvinéni z
podcenéni téchto varovani odmitl s tim, ze byla pfili§ nejasna a neumoznovala tedy pfijmout konkrétni opatieni.

Obecna varovani nezkvalitni ¢innost bezpecnostniho systému. Nemaji motivacni charakter. Naopak po sérii obecnych
varovani se berou tato varovani jako bézna informacni kulisa. Obecna varovani vytvareji jen obecné alibi.

1.4. Prevenci svazoval orwellovsky syndrom

Teroristicky utok musime posuzovat o¢ima okamziku, kdy k nému doslo. V poklidném 10. zafi by byla protiteroristicka
opatfeni na letiStich v USA pfijata po 11. zafi naprosto nepiijatelnd. K#i¢ela by orwellovskym syndromem. Byla by
oznacovana za hysterii bezpe¢nostniho aparatu. Nebyl hmatatelny diivod k mimotfadnym bezpecnostnim opatienim. Také
opatfeni kolem Vanoc 2003 by byla pokladana 10. zafi 2001 ptimo za absurdni, neamerickd, antidemokraticka, za naprosto
hystericka a xenofobni, protoZe strach z teroristickych itokti byl vybuzen do té miry, ze nékteré lety byly ruSeny ¢&i vyrazné
zpozdény, na mnoha mistech jsou bezpecnostni opatfeni mimotadné ptisnd. Kromé toho v USA zacaly s odebiranim otiskt
prsti a fotografovanim cizinct.

Orwelltiv roman ,,1984 popisuje stat absolutniho $pehovani. Od této predstavy je odvozen

Orwellovsky syndrom. Je pfitazovan ke kazdému opatieni, které omezuje svobodu ¢loveka vice, nez strach z toho, co by se
mobhlo stat, kdyby nepfijemné bezpecnostni omezeni neexistovalo.

To plati v roving vnitini i vnéj$i (vojenské) bezpecnosti. Podobné jako populisti¢ti ekologisté premr$téné broji proti
technickym zménam a zasahtim do krajiny, demokraticti (liberalni) populisté vidi v bezpeénostnich opatienich predev§im
ohrozeni svobody lidského jedince.

Opatieni z 11. zati 2001 je proto nutné hodnotit jako bézna. Nic nenasvéd¢ovalo tomu, Ze se pravé piipravuje nékolik skupin
sebevraht na teroristickou misi. Z hlediska bezpecnostnich opatteni fungoval vS§edni organiza¢ni volnobéh. Jiz tydny a
mésice predtim doslo k nedostatecnému vyhodnocovani ¢i prehlédnuti detailnich informaci uvniti informacni sité (CIA, FBI
a dalSich mirn¢ dobro¢innych spolkit), které by jinak mohly vést k odhaleni atentatnikli. Nedostate¢na soucinnost specialni
sluzeb neni fatalni, ale samoziejma ¢ili bézna chyba v systému. A bude se vyskytovat i nadale.

1.5. Organizacni volnobéh

Kazdy tidici systém pracuje dlouhodobé na organiza¢ni volnobéh. Vykazuje primérné aktivity, tedy i primérny sbér,
vyhodnocovani a predavani informaci. To plati také o ¢innosti bezpecnostnich sluzeb.

Primérna ¢innost vzbuzuje i iluzi vyvoje zavadénim technickych inovaci a pfijetim opatieni reagujicich na stiznosti a zjisténé
chyby. Primérna ¢innost neSkodi systému, ale nemusi vést k jeho rozvoji. VéEtsinu energie spotfebovava v ramci vyhledavani
a feSeni bézné (prumérneé) odchylky od norem bezpecnosti. Zcela mimofadné ohrozeni nemusi systém zachytit, protoze jeho
signaly se na prvni pohled mohou jevit jako vSedni aktivity. Proto bylo mozné Gispé&sné provést letecky utok dopravnimi
letadly na budovy WTO a Pentagon.

Ani vSedni miru kontroly pasazéri na letistich 11. zati 2001 nelze nikomu vytykat. Vyssi stupeni ostrahy byl nepfijatelny,
protoZe nehrozilo konkrétni nebezpeéi. K ttoku mohlo dojit kdekoliv a kdykoliv. Kromé toho by i zvySena ostraha nemusela
na letiStich vést 11. zaii k identifikaci teroristi pted vstupem do letountl. Proneseni plastovych nozi by ani pfi zvysené
ostrazitosti nemuselo byt problémem.



Madridsky utok z 11. bfezna 2003 prinesl daleko mén¢ obéti, ale je stejného typu. Nebylo mozné mu zabranit jinak, nez
shodou vzacnych nahod, k ¢emuz nedoslo. Nebyl divod narusit mimotfadnou mobilizaci organizacni volnob&h
bezpecnostnich organt.

Po 11. zaf1 2001 jsou sice bezpecnostni organy USA a dalSich statl vysoce motivovany v boji proti teroristim. Pfesto ani
stale rozsahlejsi a hekticka ¢innost se dostava do roviny ,hektického volnob&hu*. Systém si zvykl na vyssi obratky, na
komplexnéjsi analyzy moznych signalti nebezpeci. Proti organiza¢nimu volnob¢hu neni obrana.

2. Utok z 11. zd#i jako dar bozi

Bezpecnostni opatieni tzv. zapadniho svéta pied teroristickymi udery byla odborniky chapana nejpozdéji od poloviny
devadesatych let jako nedostatecna, ale vice méné nezménitelna, protoze ve spole¢nosti chybéla vile schvalit radikalni,
takika vale¢nou, zménu bezpecnostniho paradigmatu.

Nejen nabozenské spolecnosti, ale také demokracie je v principu konzervativni typ organizace spolecnosti, cozZ je ziejmé i
V bezpecnostni oblasti. Obcané se obavaji proptijéeni vétsi moci statnim orgdntim. Nedtvétuji jim, ackoli ve volbach
vyslovuji ramcovou dvéru politiktim, ktefi statni aparat fidi. Proto zasadni zména v bezpec¢nostni politice mohla nastat jen
diky $oku. Utok z 11. za¥i 2001 byl timto impulsem.

Medialng velmi efektni pozar a hrouceni obou mrakodraptt v New Yorku rozpoutal obrovskou bezpeénostni show.
Nepfitel ma idealni vlastnosti: mize totéz po 11. zati 2001 zptsobit kdekoliv na svété, je neviditelny, miize pouzit
jakychkoliv prostiedkil, bojovat proti nému je tieba vSude. Ma firemni mezinarodni znacku Al-Kaida. Je tfeba pouZzit vse
dostupné: od kamerovych systému v ulici kde bydlime pfes monitorovani internetu az po satelitni systémy, které odhali
hledaného teroristu a dokonce navedou na nepfitele piimo i raketovou stielu.

Preventivni monitorovani v§eho se zacina zahu$t'ovat na provozni rezim bliZici se valeénému, tedy neptetrzitému
monitorovani potencialniho nepfitele. Protoze nepfitel — terorista miize byt zastizen kdekoliv na svété a s jakymikoliv
zbranémi (zdiraziuje se, ze teroristé mohou pouzit i zbran¢ hromadného ni€eni), vnitini policejni a vnitini vojensky rozmeér
zasahu se misi.

Idealni stav pro zvySovani bezpecnostnich a vojenskych rozpocti.

Boj proti terorismu je vyhodny pro rozvoj vojenskych slozek i uréovanim sttt zla, jakymi byl Irak Saddama Husajna, frén a
Severni Korea (KLDR). Z vojenského hlediska byly tyto staty neschopné Gspésné agrese viici svému okoli. Byly ale spolu
s teroristy z 11. zafi 2001 dostate¢nym argumentem pro rozto¢eni bezpe€nostné — vojenskych opatteni.

2.1. Cesta k operacnimu predpoli

Po rozpadu vychodniho bloku tehdejsi EU, stejné jako USA, a staty sousedici se Sovétskym Svazem, zacaly skryty, ale
uporny boj o ovladnuti byvalé vychodni zony. Cilem je dostat se az k hranicim Ruska, které dnes reprezentuje ambice
byvalého impéria SSSR, ale i ambice nékdejsiho carského Ruska.

Jednou z forem posilovani vlivu mtize byt i haSeni etnickych a regionalnich pozari v neklidnych a zcela mocensky
nezajisténych oblastech. NATO sice ztratilo nepfitele, ale potencidlnim nepfitelem, nebo alespoil konkurentem, mohla byt
pozdgji kterdkoliv z tehdy potencialnich mocnosti. Uzemi NATO, tedy oblast EU, Turecka, USA a Kanady je tfeba chréanit i
vytvarenim operac¢niho ptedpoli kdekoliv na svété. Kde se neuchyti vliv zemi NATO, nastoupi vliv n¢které

z mimoatlantskych velmoci.

Proto jiz na washingtonském summitu NATO v dubnu 1999 byla schvalena nova strategicka koncepce aliance. V ¢lanku 31
koncepce se pravi: ,,... NATO se bude snazit, ve spolupraci s dal$imi organizacemi, ptedchazet konfliktiim, nebo, pokud by
krize jiz nastala, pfispivat k jejimu u¢innému ptekonani, a to v souladu s mezinarodnim pravem, véetné moznosti vést
operace, jeZ jsou odpoveédi na krizi a nejsou upraveny ¢lankem 5.

Ptelozeno z diplomatického do lidského jazyka aliance byla ochotna se angaZzovat v potlacovani konfliktnich situaci, které by
mohly vést i nepfimo k ohrozeni aliance, protoZe do té doby aliance byla ochotna se angazovat jenom pii napadeni svych
vlastnich ¢lent, coz je obsah vySe zminéného ¢lanku 5.

Za pét let doslo k jesté veétSimu posunu. Po 11. zafi Clenské staty NATO pocitaji s intervencemi svych jednotek za hranicemi
NATO, v podstaté kdekoli na svéte, a prizplsobuji tomu svoji organizaci a vyzbroj. Lze fici, ze béhem né¢kolika let bude
polovina vojenského potencialu NATO piipravena k intervencim mimo své Gizemi, aby si uchovala vliv ve svéte. Takto
primocare ale svuj cil oficialné nedefinuje. Faktem je, ze Clenské staty NATO stale vétsi dil vyzbroje a jednotek ptipravuji
k operacim mimo své uzemi. S vojenskou ¢innosti na tizemi statt NATO se prakticky neuvazuje. Nejbliz§i vale¢nym
bojistém muize byt v podstaté cely svét, kromé vlastnich zemi NATO.

Boj proti terorismu ospravedliiuje v o¢ich voli¢h v podstaté jakékoliv vydaje, véetné amerického uhnizdéni v Gruzii, tedy

Vv tésném sousedstvi Ruska. Bojem proti terorismu zacalo pomalé pierozdélovani moci, vytvaieni predpoli pro méfeni
mocenskych sil.

2.2. Novy pohled na zbrané hromadného niceni

Dosavadni rozliseni vojenskych vyzbrojovacich aktivit a bezpecnostnich aktivit je dnes jiz pouze teoretické. Ve skutecnosti
cokoliv z obou rovin vyzbrojovani miize byt pouzito kdykoliv, pokud jsou k tomu nejpiihodnéjsi podminky. Napt. jaderna
ponorka a jeji stfela s plochou drahou letu miize byt nasazena proti teroristiim, nejen v ramci vale¢ného konfliktu. Podobné
jaderné, biologické a chemické zbrané mohou byt pouzity v teroristické vélce, nejen v ramci tieti svétové valky. Proto
opatfeni v ramci vnitini a vnéjsi bezpecnosti statu ve skutecnosti tvoii nedilnou soucast kampané na posileni bezpe¢nosti
statu od urovné obci aZ po schopnost ovliviiovat mezinarodni politické a ekonomické pozice statu.

To v8ak neni mozné bez zmény paradigmatu i v oblasti zbrani hromadného nigeni. Zbran& hromadného ni¢eni (ZHN) jiz
nejsou nejmodernéj§imi zbranémi. Naopak, tvrdi feditel Institutu pro vyzkum valky a miru pti Kolumbijské univerzité (USA)
profesor Richard K. Betts, jehoz ¢lanek Nova hrozba hromadného zniceni, byl uvetejnén v americkém casopise Foreign



Affairs January/February 1998. (Vojenské rozhledy, r. 1998, ¢.2, s. 132) ,,Za prvé se stale vice a vice stavaji zbrani slabych,
tj. statl ¢i alianci, které jsou vojensky nanejvys druhé kategorie. I dilezitost jednotlivych typti ZHN se posunula. Nejveétsi
zajem je o biologické zbrang; jaderné zbran€ jsou na druhém misté, a az daleko za nimi jsou chemické zbrang.

Za druhé: hlavnimi prvky bezpe€nostni politiky studené valky byly odstraseni a kontrola zbrojeni. Ale vuéi nékterym novym
hrozbam nelze provadét politiku odstraseni a kontrola zbrojeni s ohledem na ZHN byla marginalizovana. V nékterych
pripadech miize politika odstraseni a kontrola zbrojeni mit zcela opacné ucinky.

Za tfeti: nékteré z metod, které by mohly vyfesit soucasné ohrozeni ZHN novymi zplisoby, nemusi byt na verejnosti
popularni. Jde o program civilni obrany, je odmitan a zesmésiiovan. Néktera z nejefektivnéjsich opatieni zabranéni Gtokiim
uvniti Spojenych statti mohou ohrozit tradi¢ni obcanské svobody.

Za ¢tvrté by snizeni nebezpeci itoku ZHN uvniti USA mohlo mit i disledky pro zahrani¢ni politiku. Mohlo by vyZzadovat
stazeni se z nékterych konfliktnich oblasti. Americka aktivita, ktera je hlavni zarukou sou¢asné mezinarodni stability, se tak
paradoxné stava primarnim zdrojem americké zranitelnosti,” uvadi Betts.

Struéné feceno: dnes bude strategickych zbrani pouzito na taktické Grovni kymkoliv, kdekoliv a kdykoliv. Ve svété terorismu
byla piekrocena pomyslna hranice mezi ticelovymi teroristickymi akcemi a Gidery zaméfenymi na plo$né potrestani celych
narodu a politicko — nabozenskych skupin. Kdyby teroristé méli 11. zafi k dispozici taktické atomové bomby, nepouzivali by
k uderu komplikovaného unosu dopravnich letadel plnych hriizou se poticich lidi. Také pouziti chemickych ¢i biologickych
zbrani je limitovano dostupnosti, moznosti relativné nenapadné a laciné vyroby a ti¢innosti.

Pokud bude ZHN dostupna, aniz by to vzbudilo pozornost vyzvédnych sluzeb, bude ZHN pouzita. Spise je s podivem, ze

Kk né¢emu takovému dosud nedoslo.

2.3. Globalni bezpecnost je regionalni bezpecnosti

Cekani na zménu bezpeénostni politiky bylo mozné sledovat od poloviny devadesatych let. Bylo tfeba pfizpisobit
monitorovani spolecnosti vyssi dynamice vymeény informaci mezi lidmi a pfejit k orwellovskému typu pojeti bezpecnosti.
V dobg, kdy jest¢ dymaly trosky newyorskych dvojcat, bylo prorokovano, ze vyuzivani elektronické posty se do roku 2005
zvy§i proti nyn&j§imu stavu dvojnasobné... Internet byl v devadesatych letech chapan jako projev nového véku, nové
svobody. Ve skutecnosti je to komunikacni ocedn, ktery musi byt monitorovan bezpecnostnimi organizacemi, aby

Vv elektronickych stopach byli vysledovani teroristé na cesté k udertim.

Zvysovani kontroly pohybu osob, zbozi a informaci bylo do 10. zati 2001 zcela logicky chapano jako omezovani svobody,
protoze magové globalizace kazi o celosvétové vesnici a vzbuzuji pocit volného svobodného pohybu a konani

Vv celoplanetarnim meéfitku.

Jenze globalizace je jen idea, urcity typ takika ndbozenského vyznani. Ve skuteCnosti je tieba ponechat globalni svét
rozsekany na regiony kontrolovatelné neviditelnymi, ale u¢innymi zdvorami.

Nové bezpe&nostni politika po 11. za¥i 2001 zni: Clovék méa pravo byt ,,globalnim* ob&anem jen kdy? je vérnym
Lregionalnim* obcanem. Tedy v ptipadé, Ze splni pravidla hry regiondlné ptisobicich bezpecnostnich ,.testovacich®
policejnich struktur. Globalizovany prostor se v tom okamziku stava iluzi. O lidské Sanci v globalnim prostoru bude
rozhodovat hodnoceni z domovské ,,stiediskové vesnicky*.

2.3.1. Nové parametry bezpecnosti

S rostouci svobodou pohybu musi rtst schopnost svobodny projev co nejrychleji, kdekoliv a kdykoliv kontrolovat, by tekl
orwelovsky evangelista. Nové evangelium bezpecnosti zni:

a) schopnost zjistit kdekoliv a kdykoliv pohyb nebezpecnych osob (kamerové systémy)

b) v realném Case zjistit obsah jejich elektronické komunikace (preventivni monitorovani)

¢) operativng zjistovat dostupné informace o osobé, pokud chce opustit své dosavadni teritorium pobytu nebo vstoupit na
uzemi jiného statu.

d) nutnost zcela podrobné¢ zjistovat v§echny dostupné informace o cizinci (ale i 0 hmotném nakladu, napt. pfepravnim
kontejneru), pokud chce vstoupit do ,,mého* teritoria.

Nové parametry bezpe€nosti, reagujici na zrychleny pohyb osob a rozvoj elektronické komunikace, byli lidé ochotni
piijmout, nebo alespoii pasivné tolerovat, (coz statnim Gfednikiim bohaté staci) v ramci zvySenych bezpecnostnich opatient,
az po uleku z teroru 11. zafi.

2.3.2. Modlitba za prvni biologicky utok

Dalsi zménou, na kterou ¢ekaji bezpe¢nostni slozky na celém svété je prvni skuteény biologicky ttok s masovymi nasledky,
¢ili obdoba 11. zati 2001. Idealni by byly stovky az tisice nakazenych a dalsi stovky nakazenych, které by se premistily
letadly do jinych koutl svéta. Potom by orwellovsky evangelista zehnal teroristy absolutné.

Zména vnitinich a vnéj§ich bezpe€nostnich parametrti v tzv. globalizovaném svété by byla dokonala.

Dosavadni stav: vzrista vyznam zajisténi maximalni bezpecnosti v malého regionu, kde je nutné identifikovat nebezpecnost
jednotlivé osoby. Pokud je pro bezpecnostni aparat regionu urcita osoba nebezpecna, je tim nebezpecna i pro globalni systém.
Je tfeba nebezpecnou osobu monitorovat, at’ se pohybuje kdekoliv ve svété, pokud ji nelze drzet pouze v omezeném prostoru
ptvodniho regionu. Jenom tak Ize zajistit stabilitu globalniho svéta.

Stav po biologickém titoku: Mezi biologickou a ideologickou infekci neni z hlediska bezpe¢nostniho aparatu velky rozdil. Po
vyskytu biologickych zbrani by bylo mozné pozadovat po osobach zcela zakonné i urcity itineraf kontaktti a uvazovaného
pohybu mimo vlastni region pobytu. Odchylky od pohybu musi byt hlaSeny, jinak spravni organ mize pfistoupit k sankcim.
Je to nutné, kdyby ndhodou osoba A cestovala nebo se pohybovala v uréitém misté spole¢né nebo blizko osoby B, kterou je
tieba izolovat kvili infekei. Nelze piehlédnout, Ze totéz jiz bylo v omezengjsim rozsahu uplatiiovano pfi opatienich proti
SARS ¢i ptaci chtipce.



Pokud by takové preventivni monitorovani bylo zavedeno, coz je jen otdzkou Casu, lidé, organizace a objekty, které
sledovana nepohodlna osoba navstivi, jsou ,,informacné infikovany“, stihne je kletba podezieni a musi byt zahrnuty do
preventivniho ,.hygienického dozoru a mélo by byt monitorovano, zda ndhodou také nejsou nakazeni informacni infekci
nepohodIné osoby. Aby tohoto stavu monitorovani bylo dosazeno staci pouze malickost: biologické 11. zafi a alespon
nékolik set mrtvych, aby ptipad byl medialné vyuzitelny.

(..)

(Dodatek z roku 2022: V eseji ,,Psychologicko — politické aspekty koronavirové pandemie® (2020) jsem uvedl, Ze se do
zna¢né miry splnil se bezpeénostnich §moull v ramci koronavirové pandemie. Uvedl jsem (kapitola 4.3.1. Koronavirus
testuje ¢inskou sledovaci technologii):

.....Nejvice dat z hlediska zvladani koronavirové epidemie/pandemie shromazdila Cina. Nové typy monitorovéani a piimého
fizeni miliont obyvatel v redlném &ase nemohli na tzv. zipads ziskat v takovém rozsahu jako CLR. Podobny ,,nacvik®
totalniho Spehovani obyvatelstva probihal a probiha i na tzv. zapadg, ale v omezeném rozsahu. Pfesto i zapadni bezpecnostni
(demokraticky) bezpecnostni aparat se presvédcil, Ze technicky je mozné plos$né sledovat osoby pohybujici se na tizemi statu
pomoci digitalni technologie. Ale nejde o tak masivni zkugenost jako v CLR, kde pomoci mobilnich telefonti a socialnich siti
¢inska administrativa kontrolovala dodrzovani karanténnich opatfeni, tedy piisného uzavieni nejen mésta, ale i jednotlivych
blokti domil, aby lidé bez povoleni nevychazeli ven.

Naftizeni a nasledné sledovani a pozdgji i dalsi regulace byly obyvatelstvem piijimany bez radosti jako nutné zlo k prekonani
koronavirové krize. Uvahy orwellovského typu jsou samoziejmé, protoze opatieni signalizovala, e v piipadé potieby si
miZze vynutit stat kontrolu nad obyvatelstvem.

Pro CLR to do budoucna znamena, e se otevira &insky trh se specialni ,,$mirovaci® technologii statim, které budou

v budoucnosti za tyto technologie Cing tuéné platit...«)

5. Terorismus omezenych perspektiv

Utok z 11. zaii 2001 je pozitivni zpravou tim, Ze ukazuje na limity teroristi.

Po skonceni studené valky cile agresivnich skupin musely zacit spoléhat na zdroje sympatizanti, kteti nemaji zdzemi
mocenskych arzenalti. Agresivni skupina nemaji prostfedky k nepfetrzité kampani, akce jsou kratkodobé, skupiny maji
omezené moznosti ziskll a omezeny nabor odborniki, protoze neposkytuji kariérni riist. Proto teror je jen pfechodnou
aktivitou pted pierozdélovanim moci. Nevytvaii mocenskou strukturu. Jen ji narusuje ve prospéch jiné mocenské struktury.
Pikantni na terorismu je, ze z jeho akci mize té€zit kdokoliv, kdo ma dostatek prostiedktl, aby zaplnil mocenské, hospodarskeé,
politické piipadné nabozenské vakuum, které se objevi v prostoru tragédie po vybuchu. Veskeré vyhody z teroristické akce si
proto milZe pFi¢ist na své konto i postizeny. V ptipadé atoku z 11. zafi 2001 v USA to byla administrativa USA.

5.1. Utok z 11. zd#i 2001 jako samoziejmost a primérnost

Pro pochopeni dnes jiz legendarniho titoku z 11. zaii je nutné neustale opakovat, ze tok byl:

- technicky jednoduchou teroristickou akci s minimem inovaci, misto bézného automobilu bylo k utoku vyuzito
letadlo ptisobici svou kinetickou energii a hotenim paliva,

- pro svoji slozitost pii ptipravé nebude takto jiz asi nikdy realizovan,

- letadla jako zbran destrukce byla obecné ocekavana, tedy samoziejma,

- utok na 2 budovy WTO byl mimofadné efektni, protoze zplsobil televiznim zivym pienosem kolektivni Sokovou
infekci ze znesvéceni symbolu akceschopnosti americké spole¢nosti,

- proti pfedpokladu byl ti¢inek uderu polovicni, protoze skody a obéti v objektu Pentagonu byly zna¢né omezené,
plnohodnotna destrukce nastala jen v mrakodrapech WTO, jedno letadlo ani nedosahlo svého cile,

- utok nezpiisobil ani vyznamné $kody v burzovnim svété, ani faktické ochromeni newyorské burzy, protoze se
jednalo jen o zcela omezeny bodovy tder na né€kolik budov,

- zajimavym, ale zcela vedlejsim produktem utoku, jsou ztraty na reklamach televiznich spolecnosti, které¢ misto
reklam pfenasely teroristické trauma,

- ekonomické skody ze zastaveni letecké dopravy nad USA po ttoku a dlouhodobé&jsi pokles zajmu o leteckou
dopravu byly pro letecké spole¢nosti vyznamné, ale jen prohloubily dosavadni potize leteckych spole¢nosti.

- dvou a pilleté obdobi po 11. zaii 2001 prokazalo limity teroristd, protoze Soku z atentatu nedokazali vyuzit
k rozpoutani série podobné efektnich tidertl, které by vedly k ochromeni statni spravy a ekonomiky USA a dal$ich
cilovych zemi, vybuchy 11. bfezna 2003 v Madridu toto konstatovani jen umocnily,

- tim bylo prokazéno, ze terorismus neni efektivni zbrani, pouze bodové destruktivni. Nemtize pfi dnesnim tempu
utokd narusit systém, pouze muze piivodit personalni zmény na vedoucich pozicich v administrativnim systému.

Vsuvka o samoziejmosti z jiné studie

V souvislosti s tim neni od véci si odsko¢it do Osla. Napsal jsem kratochvilné pojednani ,,Teroristicky utok v Norsku a Sir$i
politické a historické souvislosti aneb: O teroristickych samoziejmostech* navazujici na pfedchozi text. V ném jsem v roce
2011 faktor samoziejmosti ukazal na mistnim vrazdéni.

,»---Z hlediska kontextu dva vrazedné udery v Oslo v patek odpoledne 22. Cervence 2011 se pfili§ nelisily od tragédie z 11.
zafi 2001 v USA. Vzhledem k tomuto pocitu jsem se vratil k poznamkam k terorismu z let 2001 — 2003.%



... Utok v Oslo jako pozoruhodna varianta viednosti
Masakr v Oslu spachal jeden nebo vice utoéniki? Z hlediska ideologického a politického to neni podstatné, dulezité to je
jenom z hlediska trestné pravniho. Utoénik vzdy patii do n&jaké skupiny sympatizanti, a podet toénikd piedstavuje jenom
otazku zvolené techniky utoku. Zda byl zadrzeny dvaatficetilety norsky titoénik do své role nékym Sikovné vmanipulovan,
nebo je to predevsim jeho vize, neni podstatné. Jde pouze o miru ptipadné manipulace s utoénikem. Zajimava je predev§im
technika utokd:
- 8lo o technicky jednoduchou teroristickou akci s uzitim bézného automobilu jako nosice trhaviny,
- snaha zastfelit co nejvice lidi u vétSiny masovych vrahti dosahovala vykonu do 60 zastfelenych a byla vétSinou
spojena s psychickou poruchou, osobnimi a mistnimi problémy. U stelcti motivovanych k zavrazdéni co nejvice
lidi je vétsinou pocet mrtvych byl omezeny. Vrazi stifli v emo¢nim vypéti, jsou v Gasové tisni, obéti pied nim
utikaji. Proto je stielba vraha neptesna. Tyto faktory se podatilo vrahovi z Oslo eliminovat jen z ¢asti,
- ktoku doslo na ostrové plném lidi, ze kterého nebylo v dobé¢ strelby tiniku jinak neZ plavanim, a kdo stfilel, mél
Cas stiilet na obé&ti z bezprostredni blizkosti, a mnoho mohl dostihnout, protoze se nedokazaly skryt. Z tohoto
hlediska byl stejné vysledek jeho vrazdéni jenom primérny,
- 1tok na ostrove byl piesto efektivni, protoZe proti stfelbé nemohla na misté rychle zasdhnout policie.
Dale pokracujeme v citaci prvniho textu:

5.3. Kruhy zkazy

Terorismus je predev§im nebezpeény pro kariéru politikil, manazérii bezpe¢nostniho systému a statnich instituci. Obéti
atentatu jsou na obou stranach barikady pfedevsim vnimany jako prostfedek natlaku.

Teroristé puisobi jako ten, kdo hodi do vody kamen. Dramatické zmény na vodni hladiné zptisobi kdmen jen v misté dopadu.
Dile se po hlading §i¥{ jen kruhy vinek. Cim vice se vzdaluji od mista dopadu kamene na hladinu, tim mén& pohupuji
realitou.

Bezpecnostni slozky a management statu vétSinou nemohou ovlivnit dopad kamene na hladinu, ale nasledného §ifeni kruht
na hladiné se snazi vyuzit ve sviij prospéch.

Reakei na teroristicky utok 1ze popsat jako reakci na vytvoreni péti zon (kruht) dusledku:

1. Vnitini kruh zkazy

V okamziku vybuchu jde o ryze taktickou situaci, o prostor s nejvétsimi pfimymi Skodami, ale zaroven s ne pfilis velkym
vyznamem pro politiku statu (aliance). Z nasledk teroristické akce 1ze vyvodit zavéry o taktice, technickych zptisobem a
komunikaci teroristl pfed a béhem ttoku. Teroristicka akce pfedevsim odhali slabiny teroristt.

Utok na dva mrakodrapy WTO v New Yorku a na washingtonsky Pentagon byl strategicky bezvyznamny. Byly pouzity velké
1étajici ndklad’aky plné leteckého paliva a lidského zdéSeni. Byl to signdl, Ze teroristé ve skutecnosti nemohou USA u¢inné
ohrozit. Madridské atentaty byly v epicentru jesté méné ucinnéjsi, protoze své poselstvi nesly pouze v batozich. Ze
strategického hlediska byly utoky strategicky bezvyznamny.

2. Kruh komunikac¢nich dtsledki

Kromé pfimych $kod v epicentru teroristické akce dochazi k naruseni komunikacnich, energetickych a personalnich vazeb.
Cim je teroristicka akce v&tsi, tim miize mit vétsi vliv na plynulost pohybu materialu, energie a lidi v regionu. V okoli WTO
nejezdilo metro a byly zablokované ulice, strachem byla uzemnéna letecka doprava. Podobné problémy, byt v mensim
rozsahu, byly i v Madridu. Tato negativa jsou ale kratkodoba.

Plusova hodnota: Krizova situace také provétila funkénost a efektivitu fizeni integrovaného zachranného systému. Ziskané
poznatky jsou jedine¢né, nedaji se ziskat pii cvi¢nych akcich.

3. Krize spravniho a bezpe¢nostniho aparatu

Tteti kruh disledkd smérem od epicentra zasahuje vedeni samospravy a statni spravy. S teroristickou akci se rozmaha
politicka infekce strachu a alibismu. Nasledné personalni otfesy v bezpecnostnich a ozbrojenych slozkach nemusi byt pfimo
umérné technickému a organizacnimu zajisténi bezpecnosti na misté udalosti, ale spiSe medialné — politickému tlaku.

Z tohoto administrativniho kruhu telefonti a zasedacich mistnosti vzniké nejvétsi tlak do vnéjsich kruht vzdalujicich se od
epicentra teroristické udalosti, tzn. do politické oblasti.

Akce teroristl ohrozuji pfedevsim klidnou kariéru tisict lidi zivenych mechanismy politiky a spravy statu. Vysledek uspésné
teroristické akce je vzdy stejny: je to pro vefejnost, tedy volice, dikaz nezvladnuti prevence a aktivni obrany pied
terorismem.

4. Vyuziti zbytkového efektu teroristické akce

Vnéjsi kruh zaméstnanct statni spravy, ktefi se nedostavaji ke svym funkei volbami, ale odbornou kvalifikaci, pocituje jen
lehké zavany, drobné zavinéni po teroristickém utoku.

Odbomici statnich instituci formuji pfidanou hodnotu teroristickych akei - prosazeni tvrdSich novych zakonnych norem,
zptisnujicich oborovych a sluzebnich smérnic a technickych ptedpist. Teroristicka akce otevira pokladnu pro financovani
specialnich projektti v ramci bezpecnostnich, vojenskych a ekonomickych opatieni, které se predtim zdaly spise
nadbyte¢nym harasenim strachem. Nejvétsi profit z teroristickych akei na svét€ nemaji teroristé, ale tisice odborniku, ktefi
Ziji z této Ctvrté viny, zabyvajici se problematikou bezpecnosti. Pfitom az na nékolik fidicich bossti nemuseji mit obavu, ze
budou ptimo odpovédni za zajisténi bezpe€nosti v urcité oblasti.

5. Globélni ozvéna teroru
Ekonomické a zahrani¢né politické pozadi predstavuje vnéjsi kruh zaméfeny do globalniho prostoru. Vina destrukce se méni
se vzrustajici vzdalenosti od epicentra teroristické akce v takika nepostizitelny vanek reprezentovany vyzafovanim vin



televiznich a rozhlasovych vysilacti. Napliuji bednicky pfijimaci informa¢nim hlukem o krvavostech a hrtize. Tyto viny
informaci vyzafuji az do globaliza¢niho vzduchoprazdna virtualnich vztahi a dasledkt. To je posledni, takika neviditelna
vinka disledkt teroru.

Teroristické akce maji na ving virtualnich dopadt vliv na burzovni vykyvy, na cenu ropy, ale i dalsich komodit, na investi¢ni
strategii investorll v postizené oblasti. To v§e miiZze mit i nepfimé vzdalené disledky. Dokonce mohou byt rozehrana
neexistujici nebo zkreslené komentovana opatieni vytvarejici alternativni fantomatickou politickou situaci. Pfikladem je
Gspésna snaha Spanélska bez hodnovémych dikazi presvédéit Radu bezpenosti OSN k rezoluci, v niZ odsoudila ETA jako
pachatele madridského krveproliti z 11. bfezna 2003. Pro Radu bezpec¢nosti to neni dobra vizitka.

Po 11. zafi 2001 se burza zachovala v nasledujicich dnech pfimérené situaci, podobna situace nastala po 11. bfeznu. Po
atentatech sice evropské burzy propadly, ale burzovni trh by kratkodobé citlivy i po 11. zati. Geopoliticka rizika jsou vyssi
nez dfive a proto si burzovni trh na podobné $oky jiz zvykl. Pokud nebudou teroristé schopni atentaty madridského typu
opakovat v riznych ¢astech Evropy v rozmezi nékolika mélo tydnd, vliv teroristil na akciové trhy je v podstaté mizivy.

6. Na obéetech nezalezi

Teroristické akce jsou z dlouhodobého hlediska velmi malo efektivni, protoze maji minimalni destrukéni hodnotu. Na
teroristickou akci doplati v podstaté jenom piimé obéti, ¢ili mrtvi, zmrzaceni a odvolani funkcionafi, kteti nedovedli atentatu
zabranit.

ODbéti jsou hlavnim produktem, se kterym obé¢ strany pracuji. Obét'mi teroristé vyrabgji v napadené spolecnosti strach a tlak
na Uredniky, aby vyhovéli jejich pozadavkiim, nebo je alespon uvadéji do chaosu, tedy do Spatnych rozhodnuti, ktera
poskozuji spolecenské klima. Obéti ale pracuji i proti teroristim. Poskytuji zaminku k jesté tvrdSimu postupu nejen vaci
teroristim, ale v podstaté vici vSem, ktefi ohrozuji kariéru fidicich a spravnich ufedniki ,,extrémnimi* ndzory a pozadavky.
Fyzické obéti se rozplyvaji v primyslu strachu: Zustava otazka vyuziti pocitu strachu, hnévu a odporu.

Terorismus proto je technicky, ne ideologicky problém. Vyrovnani se s terorismem je v roviné informaéni a organizacni.
Nezalezi na obétech utoku, ale na zptisobu, jak se s ttokem systém vyrovnd. Jak ho zuzitkuje ve sviij prospéch... Lidi je dost,
jsou nahraditelni, kromé toho jsou odolni. Na opakovanou zaté€Z si zvyknou. Proto jsou teroristické Gitoky v Izraeli ze
strategického hlediska neucinné. Lid¢ si na atentaty zvykli.

Lidé si rychle zvykaji i v zonach, kde jesté nedavno byl klid. Napf. teroristicky atentat z 9. prosince 2003 u hotelu National,
vzdaleného pouhych 145 metrd od moskevského Kremlu, zajimal vice ruskd média nez samotné Moskvany. Téméf vSechny
deniky si kladly jednu otazku: Kdy kone¢né vlada teroristickym titoklim zamezi... Moskvané by méli prozivat Sok. List
Izvestija navic p¥ipomina, Ze k tragédii dolo pravé 9. prosince, tedy v den devatého vyro&i zahajeni valky proti Ceéensku,
kterou zah4jil tehdejsi prezident Boris Jelcin. Obyvatelé ruské metropole vsak Sok ani strach navzdory o¢ekavani nepocit'uji.
Moskva byla o den pozdé¢ji jako jindy plné spéchajicich chodcti, vozovky byly jako vzdy pieplnény chaoticky
popojizdéjicimi automobily, jejichz fidici pfipominaji sebevrahy. "Zvykli jsme si. Vybuchy ptichdzeji, lidé umiraji, ale zivot
jde dal," tika publicista a dopisovatel naseho listu Igor Nekrasov. "Kdyz doslo pied rokem k tragédii v divadle na Dubrovce,
zahynul tam nas pfitel. Byli jsme s manzelkou na jeho pohibu. Je to strasné, ale nelze se tomu poddavat," tika Igor.

"Zijeme v permanentnim stresu," tvrdi moskevska psychoanalyti¢ka Natada Blochinova. "Stres je zakodovan v buiikach
naseho téla." Co zbyva v situaci, kdy napéti, stresy a kieCe, projevujici se témét v kazdém okamziku lidského Zivota, hrozi,
ze ¢loveéka nemilosrdné seSrotuji? "Stres je kie€, kterou je tfeba rozchodit," fika Natasa. "Je-1i ti do place, musis roztahnout
koutky ust co nejvice. Télo porouci pocitlim, a tak se za¢ne$ smat. Mozna hloupé, ale piesto to bude smich. Smich vzdycky
zabiji stres. Stres je tedy mozno kontrolovat," tvrdi psychoanalyti¢ka. (HN 11.12.2003, Moskvané uz strach nepocituji,
zvykli si)

Podobna byla situace po explozi v moskevském metru v unoru 2004. Lidé musi jezdit metrem dal, protoze nemaji k dispozici
rychlejsi dopravni prostiedek, kterym by se dostali do prace a domu.

Zména v ucinnosti teroristickych akci by mohla nastat jen v ptipadé, Ze teroristé opakovang, ne jen jednou, pouziji zbrané
hromadného niceni. Jinak budou mit nejvetsi prospéch z atentatth pohiebni sluzby, prodejci kvétin a prodejci bezpeénostnich
zatizeni. Prosté zivot jde dal a kazdy kdo mizZe se snazi na teroristické akci néjak vydélat. V tom je nejvétsi slabina
terorismu.

6.1. Utajovana lhostejnost viici terorismu

Po strance technické neptedstavuji teroristé mimotadné riziko. Pokud nemohou pftejit v rozsahlou bojovou ¢innost, tedy
nemohou-li rozpoutat velmi rozsdhlou ob¢anskou valku nebo valku klasického typu, jsou jen obtéZujicim faktorem jako IRA
nebo ETA, nebo palestinsti sebevrazedni vybusni rozsttikovaci sebe sama v izraelskych ulicich.

skuteéné ktizové tazeni proti terorismu, ale pfevazné ucelova tazeni na politickou objednavku.

Po strance psychologické ziskavaji i teroristé urcitou ptidanou hodnotu ze své ¢innosti. Nuti napadeny systém (sit’) predstirat,
Ze jevi zajem o problémy, ze kterych terorismus udajné vyvéra. Tyto teatralni az ritudlni akce poradané politiky slouzi
nebojové slozce terorismu k citovému a politickému vydirani nepfitele.

Jak nuti terorismus své obéti k ritudlnim obfadiim bylo dobfe vidét napt. 22. 9. 2003, kdy jednalo o kofenech terorismu a
jejich likvidaci patnact hlav stati a vlad, diplomaté a experti z dalSich zemi v New Yorku na konferenci u pfilezitosti
zasedani Valného shroméazdéni OSN.

.Nemuzeme bojovat jen s teroristy. Musime si ziskat srdce a mysleni lidi," fekl podle stanice BBC v uvodnim projevu
generalni tajemnik OSN Kofi Annan, podle n¢hoZ nelze terorismus porazit jen vojenskymi prostfedky.* Francouzsky
prezident Jacques Chirac v ramci ritualniho obfadu navrhl vyhlasit 11. zati dnem boje proti terorismu. Dodal, Ze tento boj
neni jen véci policie a ozbrojenych slozek, nybrz i ,,zamysleni nad chybami nasi doby".



Stejné bezobsazné byly i feci obéti teroristickych akci, které byly na tento obfad pfivezeny. ,,Vici pachatelim Gtoku necitim
nenavist a nehledam pomstu," uvedla ve svém svédectvi devétadvacetileta Thiolin z Bali, kde v fijnu 2002 zahynulo pfi
atentatu pies dvé sté lidi. "Jsem presvédéena, ze Bih je potresta podle svého." (Hospodaiské noviny 23. 9. 2003)

Tyto zcela jalové vylevy, podobné jako teroristické proklamace, svéd¢i o tom, Ze terorismus miizeme povazovat jenom za
krajni zptisob skupinového prosazovani politiky.

Norsky ministr zahranici Kjell Magne Bondevik (Hospodaiské noviny 23. 9. 2003) popsal mlhovinu motivii vedouci

k terorismu jako nenavist. Podle Bondevika teroristé ¢asto vyuZivaji chudoby a naboZenstvi, ale problém je §ir§i. "Ma to co
deélat s nenavisti," fekl Bondevik, citovany agenturou Reuters.

Terorismus je technickym ne ideologickym projevem netrpélivosti duse. Je to krajni zplisob spolutiasti na politice Cili
extrémni zpsob sebevyjadieni. Typicky terorista je puvodem ze stiednich vrstev s primérnymi nebo nadprimérnymi piijmy
a vy§§im vzdélanim. V poslednich letech velice médni sebevrazedné utoky nemaji ani ptimou oporu v nabozenském uceni
islamu. Mezi sebevrahy jsou i velmi vlazné praktikujici, az k nabozenstvi lhostejni muslimové, néktefi patii k jinému
naboZenstvi. Terorismus proto neni ze strategického hlediska ni¢im zavaznym. Nejedna se o ur€ity politicky ¢i naboZensky
smér, ale o specifickou uto¢nou taktiku, nic vice.

(.)

7. Teror a lidskad prava

Lidska prava znamenaji podobn¢ jako terorismus, nazev pro mechanismus silového prosazovani z4jmu. Boj za lidska prava
miize skokové prechdzet v terorismus, bézny je i opaény postup, ¢ehoz je dokladem historie palestinského hnuti odporu.

Z hlediska mocenské politiky po 11. zati 2001 silngjsi a aktivnéjsi si prosadi sviij pohled na svét jako globalni normu. Silny
urcuje normu tzv. lidskych prav dokud neni donucen silnéj§im protivnikem pfijmout jeho definici a praktické naplnéni
lidskych prav... Proto také definici globalniho svéta vytvaieji nejsilngjsi globalni hragi. Proti tomu se ohradil $éf Gifednikiy
OSN Kofi Annan na zasedani Valného shromazdéni v New Yorku 23. 9. 2003.

Utok na Irék a odsouzeni této americké praxe pii zasedani Valného shromazdéni 23. 9. 2003 je diilezité pro spravné
pochopeni nového bezpecnostni strategie mocnosti. Valné shromazdéni ukéazalo, ze lidské prava jsou pouze nastrojem,
nepiedstavuji Zadnou zvlast’ velkou hodnotu, ale ptedevsim zaminku k akci. Pti zasedani Valného shromazdéni v New Yorku
Bushiiv argument, Ze napadeni Iraku dodatecné ospravedlnily nalezené masové hroby a mistnosti na muceni lidi, nebyl pfijat.
,,Mohl by se vytvofit precedens, jehoz vysledkem by bylo rozsifeni jednostranného a neopravnéného uzivani sily, at’ uz s
anebo bez duvéryhodného ospravedlnéni," varoval Annan a sklidil dlouhy potlesk.

Annan se ocitl v osudové pasti. At by fekl cokoliv, bylo by to pro povést OSN $patné. Podle jeho slov porusovani lidskych
prav nakonec neni diivodem intervence. Kdyby bylo diivodem, musel by piiznat USA prévo zasahu, tedy legalizovat zdsah

V Iraku mimo radmec OSN. Potom by ale mohla byt vznesena otdzka, pro¢ tato prava nejsou vojensky prosazovana v jinych
asijskych a africkych statech. Slovnik OSN a slovnik mocnosti pouziva jiné pojmy...

8. Mocenska samozirejmost

Konzervativni prezident Bush je zbyte¢né obvinovan, ze na 11. zati 2001 zareagoval zcela ucelove, ve prospéch
neokonzervativel a pfedevsim ropné lobby. Domnivam se, Ze na teroristicky uder 11. zati by reagovala stejnym zptisobem
demokraticka i konzervativni vidda USA. Sok z medialné velmi zdafile prezentovaného titoku daval moznost radikalni
zmeény bezpecnostnich a vojenskych postupti ve svété. Tuto Sanci nemohla odmitnout vlada demokratl ani konzervative.
Americka protiteroristicka kampan v Afghanistanu a Gtok na Irak je samoziejmosti, vyplyvajici z vojenského potencialu USA
a z piiznivych okolnosti naklonénych obéma akcim.

Kritici spravné uvadéji: ,,... nebyla to valka. Tésné po 11. zaii se o titocich hovotilo, podobné jako o vybuchu bomby ve
Svétovém obchodnim centru v roce 1993 ¢i o vybuchu Federalni budovy Alfreda P. Murraha v Oklahoma City v roku 1995,
jako o aktech kriminalni brutality, za kterou by méli byt ti, ktefi jsou za n¢ zodpovédni, jak uvedl prezident, ,,postavit pred
soud®. Do 9 dni vSak byla valka uz v plném proudu. Na spole¢ném zasedani kongresu 20. zafi ji Bush popsal jako novou
znacku boje, ,,jiného, nez jsme kdy vidéli“, ,,plného tajnych operaci, a dokonce s tajnym (utajenym ) uspéchem®. ... Bush a
Cheney vnutili vefejnosti mySlenku asymetrické valky, resp. valky ,,4. generace®, kdy je narodni stat zatazen do konfliktu s
nestatnim aktérem* (Britské listy 31.1.2005 - Jonathan Raban, Pravda o terorismu.)

Teroristicky Gtok z 11. zafi musel byt vykoupen protiakci. Kolektivni duse naroda si vyzaduje pomstu za pokoteni, které bylo
zcela spravné pfirovnani k pokofeni z Pearl Harboru (7.12.1942). Je otazkou, zda by klidné a peclivé vysetfovani
teroristického utoku by nakonec prokézalo pfimou vazbu na organizaci Al-Kaida. Jisté je, Ze kolektivni duch teroristli v té
dobg byl hodné inspirovan afghanskym prostiedim bin Ladinovych tabort. Uder z 11. zaii a obsazeni Afghanistinu byly
vedeny ve stejném duchu kolektivni viny. Lidé pod udery unesenych letadel trpéli za americkou politiku, Taliban a lidé
kolem bin Ladina méli trpét za sebevrazedné tinosce z 11. zafi.

8.1. Afghanistan jako poznand nutnost

Likvidace vladnouciho hnuti Taliban v Afghanistanu byla ptes velkou vzdalenost od USA (a atlantskych statl) vojensky
schiidnd, protoze pozemni operace, tzn. obsazeni celého Afghanistanu, mohla zajistit ozbrojena opozice podporovana
modernim letectvem kiestand.

Akce byla zadouci i proto, ze mohly USA rozsitit afghanskou akci sviij vojensky vliv ve stiedni Asii a v blizkosti ruskych
hranic. Zaroven byla pro zapadni ekonomiku ziskana ramcova kontrola nad izemim, kudy lze vést strategickou dopravu ropy
¢i zemniho plynu. Neni od véci pfipomenout, Ze Gruzie lezi na ropné cesté a v ramci afghanského taZeni i tam ziskaly USA
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vyznamny vliv. V disledku toho se Gruzie podporovana USA rozhodla, Ze definitivné odstrani posledni dvé ruské vojenské
zakladny v Batumi a Achalkali. Novy uvazovany plynovod pies Afghanistan a Pakistan az do Indie by zbavil Asii transportni
zavislosti na Rusku.

8.1.2. Mocenska psychoterapie

Jiz za vlady prezidenta Clintona byl v kurzu smér uderu Al-Kaida a bagdadsky Saddam byl traumatizujici skvrnou na
mocenské politické mapé¢.

Clinton udrzoval aktivné bezletové zony v Irdku, americka a britska letadla byla pany irdckého vzdusného prostoru, ale
existence Saddamova bagdadského rezimu byla diikazem vojenskeé a politické polovicatosti Zapadu, dikazem, Ze je mozné
zapadnimu pojeti politiky vzdorovat. V roce 1998 navrh Clintona na vojensky zasah nebyl v Radé bezpe¢nosti OSN
podpoien uplatnénim prava veta ze strany Ruska a Ciny. Byl proto v prosinci 1998 jenom po &tyii dny jednostrannd
Ameri¢any bombardovan Bagdad.

Bush mladsi se zachoval stejné jako by se zachovali demokraté. Boj s terorismem by byl po 11. zafi vitanou zaminkou

k utoku na Saddama i pro demokratickou vladu, pokud by ve volbach nezvitézil Bush. Ameri¢ti politici byli v permanentnim
stavu ochoty opozdéné, ale piece jenom, provokujiciho Saddama Husajna odstranit. Uvolnila by se tim i produkce iracké
ropy. Tvrdit, Ze iracké tazeni bylo dilem neokonzervativct je tvrzeni na hranici poveéry. V americké spolecnosti byl
dlouhodobé obecny psychologicky souhlas s akci.

8.2. Momentalni ucel je strategicky

Je zcela zbyte¢né Ameri¢anim vyc¢itano, Ze ozbrojeny kadr Talibanu a Al Kaidy vyrostl z bojovnikl vycvi¢enych za pomoci
USA K boji proti sovétskym vojskiim v Afghanistanu. Tehdy jejich nasazeni bylo (i¢elné a jejich dalsi politicky vyvoj tézko
predvidatelny. Bez vyzbrojovani islamskych dobrovolnikl zdpadnimi staty by nebyla vojska Sovétského svazu

v Afghéanistanu porazena a nebyla by tim prohloubena krize sovétské moci.

Podobné americké, kuvajtska a saudsko - arabské podpora rezimu Sadddma Husajna ve valce Iraku proti franu byla tgelova.
Sledovala oslabeni tehdejsi iranské rozpinavosti podnécované agresivné fundamentalistickou verzi islamu. Irak i {ran se
valkou vy&erpaly a fundamentalisticky fran dale jiz nepiedstavoval pro své okoli vyznamnou hrozbu. Ze irdcké vedeni
pouzilo proti vlastnim Kurdiim chemické zbrané a tisice takto povrazdilo? Prioritou bylo vy&erpani franu a zabranéni
mocenské destabilizace ropné oblasti.

Stejng tak ignoroval Zapad potladovani prav Kurdi v Turecku. Pro by tedy mélo byt Iraku méfeno jinym metrem? Casto se
uvadi jako ptiklad zvérstva, Ze v bieznu 1988 bylo v Irdku 5000 muzi, Zen a déti usmrceno v mésté Halabdza chemickou
smrti a 7000 dal§ich zmrzaceno jedovatym plynem. Zapadni obchod ani zapadni Spionazni spolupraci s Irakem to viibec
neovlivnilo. Kurdové byli prosté element, ktery byl podle potieby ,,zpracovavan® od Turecka az po {ran.

Proto napt. zacatkem sedmdesatych let USA zrusily podporu irdackych Kurdt. Podpora kurdského odboje do té doby slouzila
k oslabovani Iraku. Zména strategie v zajmu ochrany proamerického iranského $dhova rezimu vedla k zastaveni finan¢ni
podpory iracké kurdské opozici. Na 30 tisic kurdskych bojovniki se nahle ocitlo ve svizelné situaci, mnozi zahynuli. Henry
Kissinger to tehdy komentoval slovy, Ze tajné operace zpravodajskych sluzeb nelze zaménovat s misionafstvim, coz presné
vystihuje ekonomické zasady politického pramyslu. (Listy 29.7.2002, Kurdové v€era a dnes, Petr Schnur)

Kdo si vzpomene na 1éta 1980 — 1984, kdy iranska armada potlacovala povstani Kurda? franskym Kurdiim se pfitom
dostavalo pomoci od Irdku a iraéti vzbouteni Kurdové se zase spojili s Iranem. V této nepfretrzité soulozi kazdého s kazdym
byla pozdé&jsi lapalie ve mést& Halabda drobnosti. V té dobé jests probihala vélka s franem. Ira&ti Kurdové proto byli defacto
spojenci franu. Chemické zbrané uzivala iracké armada proti kurdskym povstalciim od roku 1987, taktéz chemické zbrané
uzivali Irak vi&i iranskému vojsku. AZ v srpnu 1988 frén s t&zkym srdcem piistoupil na plichtu, protoZe irdcké ofenzivy od
dubna do srpna siln¢€ decimovaly vy¢erpanou iranskou armadu. Tim skonéila nerozhodna valka zahajena 9. zafi 1980 Irakem.

Obsazeni Kuvajtu irackym rezimem v roce 1991 stalo za pov§imnuti jenom proto, ze Irak obsadil vyznamna ropna pole.
Kdyby ekonomicky zajimavy byl v Kuvajtu pouze uzky pobiezni pas vyuzivany pro turisticky ruch, okupaci Kuvajtu by sice
odsoudila rezoluce OSN, ale ziistal by jiz soucasti Iraku. Kdo by osvobozoval bezvyznamnou poust?

Je nutné vychazet ze zasady, ze momentalni politicky ucel (zisk) je strategicky. Dnesni zisk je prioritni, protoze bez soucasné
vyhody by se hiife ovliviiovalo déni v blizké natoz vzdalené budoucnosti. Nebezpeci, Ze dnesni spojenec se mize stat zitra
nepfitelem, je z hlediska pfitomné nutnosti ptijatelnym rizikem.

(..)

Samoziejmost jesté jednou a jinak

V textu o bozim dopusténi z 11. zafi 2001 je dulezitym terminem ,,samoziejmost* (samo — ziejmost). Nepiimo se k tomuto
tématu vztahuji i poznamky, které jsem kdysi davno v prosinci 2010 vypotil na téma , Kauza WikiLeaks aneb politici,
byznysmeni a hysterici se zmeénili v laboratorni krysy*.

Pro zajimavost uvadim vynatek z poznamek na toto téma:

,.--.Reakce 1idi (tedy i instituci a firem) na informace uvetejiované v ramci WikiLeaks pfedstavuji studijni material, podobné
jako chovani mysi v laboratofi. Pro psychology, sociology a politology reakce na WikiLeaks je velkym ptinosem. Tyto
reakce predstavuji autenticky material o stavu globalni politické scény i jednotlivych teritorialnich scén.

2.1. Informace z WikiLeaks jako samoziejmost

Mnohé¢ udalosti od druhé poloviny devadesatych let az do dnesnich dnti se nékterym lidem zdaji samoziejmé.
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... Mluvime — li 0 samoziejmosti, dostdvame se mnohdy az na hranici cynismu, protoze mnoh¢ ¢iny, které se zdaji byt
otfesné, neuvéfitelné, mohou byt popsany jako opakujici se, a z tohoto pohledu samoziejmé. Za slovem samoziejmost se
skryvaji stale se opakujici vzorce lidského chovani, kde se méni jen regionalni, medialni, Casové a technické kulisy.

Praveé to popisuji materialy odtajnéné pomoci WikiLeaks. Samoziejmost téchto informaci se pted ¢lovékem zjevi

v okamziku, kdy si uvédomi, Ze o tom, co bylo v dokumentech odhaleno, se hovofilo jiz dfive, jenom o tom nebyly zcela
jasné dikazy. Nebo nebyly tak otfesné barvité.

Samoziejmost je zvlasté patrna z informaci z Iraku a Afghénistanu. Jiz v dobé utoku na Irak byly pochyby o tom, zda divod
utoku je pravdivy, ze hrozi nebezpeci irackych zbrani hromadného niceni. Pochyby se potvrdily. Od té doby chodily z Iraku
zpravy svéd¢ici spise o destabilizaci v regionu. A tak tomu je dodnes. WikilLeaks k tomu dodava jenom zpfestiujici
informace. ..

... Americka administrativa neni pohor$ena tim, co v§echno bylo obéanlim zatajovano, ale je pohorSena, Ze se to nepodafilo
utajit. Nejen americka vlada, ale vSechny vladni administrativy svéta po této zkusenosti udélaji maximum, aby znepfistupnily
dokumenty, omezily pocet pfistupti k nim, digitalni archivy budou rozparcelovany do mensich soubort atp. Budouci chovani
politik (a diplomatit) bude z hlediska pfistupu k dokumentiim pfed obcany jesté uzaviengjsi ...«
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